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diky laskavé podpore ISAJE a projektu NETAD se nam po-
darilo zajistit pro vas preklad velmi zajimavého textu. Jeho
prvni verze byla publikovana v prvnim vydani knihy Pub-
lishing Addiction Science (majici za sebou jiz druhé dspésné
vydani), ktera je k dispozici v origindle na internetovych
strankach pravé ISAJE. Tato jedendcta kapitola je nééim
trochu jina. Jeji autor, prof. Thomas F. Babor, patri ke $pic-
kovym alkohologim. Jeho specializaci je soucasné i etika
publikovani. Obraz Danteho pekla je vtipnou formou, jakou
Thomas pribliZuje velmi narocné a citlivé téma etiky. Jak si
jisté v§imnete, néktera z témat jsou opravdu citliva, nejen
v Ceském prostredi. Nejde totiz zdaleka jen o ,vykradani“
textn, at jiz imyslné nebo netimyslné (chybnym citovanim
¢i nevédomosti), ale jde i o takové véci, jako je puvod penéz,
za které byla studie provedena, a zda je tento puvod zfejmy
atd. Jde také o témata, jako jsou nesvary ¢eského prostredi
zasilat jednu praci do vice Casopisu a zatézovat vicekrat
oponenty, nebo dokonce dosahnout otiSténi jedné a téze pra-
ce najednou ve vice ¢asopisech atd. Nékteré roviny se mo-
hou jevit jako malicherné, pak ov§em najednou stojime tva-
T{ v tvar tomu, Ze dnes je malicherné dvoji publikovani ve vi-

Kapitola 11

ce Casopisech, zitra otisténi osobnich tdaju pacienta, ktery
byl predmétem pripadové studie publikované v odborném
tisku. Hranice jsou citlivd véc a hranice se tykaji nejen pa-
cientt a klientt, ale i nas. Tom je skvély autor a vérim, ze
jeho pojeti Danteho pekla bude pro vas étivé a nenechate se
odradit pravé tim, Ze jde o naro¢né téma. Soucasné mél au-
tor svoji dalsi prednasku 3. prosince 2012 v Praze na konfe-
renci PPRCH 2012 vénované prevenci, jezdi do nasi zemé
opakované a ma k ni velmi pratelsky vztah. Za¢iname proto
pravé jeho kapitolou, nebot kromé vyznamu tématu je zde
téz jeji casové spojeni s diskusi o budoucnosti etické komise
pfi SNN CLS JEP, & prosté o n&jakém zajisténi toho, aby
etika pro nas obor nebyla jen ¢imsi svateénim a stojicim na
piedestalu, ale byla nééim Zivym, diskutovanym, a to ve
v8ech vyznamech. Na tento text pak budou navazovat dalsi
kapitoly a posléze je nasim cilem pripravit preklad ucebnice
jako celku.

Michal Miovsky
7.12. 2012

Dantovo Peklo: sedm smrtelnych hiichu,
kterych se lze dopustit pri publikovani véedeckych praci,

a jak se jim vyhnout

BABOR, T. F., MCGOVERN, T.

Zanechte nadéje, kdo vstupujete.
Dante Alighieri, Peklo, Zpév 111, 9

Prelozeno z: Babor, T. F., Stenius, K., Savva, S., O'Reilly, J. (eds)
(2008). Publishing Addiction Science (A Guide for the Perplexed),
2nd ed., London: International Society of Addiction Journal Edi-
tors, s laskavym souhlasem autort a vydavatele. Originalni text
k dispozici na: http://www.parint.org/isajewebsite/isajebook2.htm

Preklad: Channell Crossings, s.r.o.

Pred vice nez 700 lety Dante Alighieri (1265-1321) napsal
epickou béseri o cesté muZe posmrtnym svétem Pekla,
Ocistce a Réje. Ve své Bozské komedii vyjmenoval neresti
a ctnosti lidi, ktefi se ocitli v téchto duchovnich sférach,
svéta. Dante peklo popsal jako velmi nestastné a nehostin-
né misto tvorené nékolika trovnémi — od sélajiciho pekla
urceného lidem navzdy zatracenym az po pomérné vlidnou
oblast nazvanou Prvni kruh, kde pobyvaji vyznamné osob-
nosti narozené pred vykoupenim svéta, které proto nemo-
hou projit nebeskou branou.
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Schéma 11.1

Kruhy pekla podle hiich( a trestl udélenych t&m, kdo se v ramci publikaéni ¢innosti dopusti pochybeni

LGUT HRICH PRIKLADY
1 Nedbalost Zkreslovani citaci, nedostatec¢né citace,
lhostejnost
2 Nadbyte¢né publikovani Pouziti stejnych tabulek &i literatury bez
3 Nespravedlivé osobovani Neuvedeni autord, ktefi maji na dile podil;
autorstvi Cestné autorstvi
4 Nepfiznany stfet zajma Neuvedeni zdroje financovani
5 Poskozeni lidskych/zvifecich Chybéjici eticky souhlas
subjektd
6 Plagiatorstvi Reprodukovani prace ¢i myslenek jinych jako
svych vlastnich
7 Védecky podvod Upravovani ¢i falSovéani tidajd; odcizeni
myslenek ¢i pland jinych, které byly
poskytnuty v dobré vire

TRESTY

Zédost o napravu, dopis $éfredaktorovi

Odmitnuti rukopisu, poruseni autorskych

uvedeni pfedchoziho zdroje prav

Rozzlobeni kolegové, stiznosti
Séfredaktorovi ¢i zaméstnavateli

Dopis $éfredaktorovi, vefejnd omluva

Odmitnuti rukopisu, podani ozndmeni
zaméstnavateli

Stahnuti rukopisu, podani ozndmeni
zameéstnavateli

Stahnuti rukopisu, podani ozndmeni
zameéstnavateli, zdkaz publikaéni ¢innosti

V této kapitole vyuzijeme tuto obecnou metaforu a vez-
meme ¢tenare na vzdélavaci cestu riznymi drovnémi pod-
vodnych praktik ve védé. Nasim cilem neni vydésit krehka
srdce nasich étenaru, ale stejné jako tomu bylo u Danta na
jeho cesté podsvétim, je pro nés dulezité poznat ,smrtelné“
duasledky védeckych pochybeni, abychom se jich naudili vy-
varovat. Schéma 11.1 ukazuje sedm typua védeckych pochy-
beni, kterymi se tato kapitola zabyva. Kromé popisu raz-
nych ,hrichd“ a lidi, kteri se jich dopoustéji, se rovnéz zaby-
vame jejich zdvaZnosti, zptsoby, jakymi mohou byt
potrestany, a jak se téchto problému vyvarovat drive, nez
vzniknou. V nésledujici kapitole se budeme zabyvat stejny-
mi zalezitostmi z hlediska etického rozhodovani a pro ilus-
traci jednotlivych témat budeme vyuzivat pripadové studie.

Prvnim problémem je nedbalost v podobé zkreslovani
citaci, podceriovani uspéchu ¢ poznatkt druhych a opomije-
ni odkazl na ty poznatky, které informovany ¢tenar potre-
buje znat, aby byl schopen interpretovat autorovy zavéry.
Ve své nejmirné;jsi formé problém znamena, Ze ¢tenar nebu-
de schopen si ¢élanky, které jsou citovany, precist a porozu-
mét jim. ZavaznéjSim prestupkem je prekrouceni prace ji-
nych tak, aby jejich myslenky a poznatky potvrzovaly pre-
dem formulované stanovisko, které se autor snazi prosadit.
Nedbalost se rovnéz projevuje nevhodnym usporadanim ¢i
nepresnou prezentaci dat.

Druhym etickym problémem je nadbyteéna publikace,
k niz dochazi, kdyz dvé ¢i vice pojednani obsahuji urcita
stejnd data bez uvedeni vzdjemnych odkazu.

Treti otdzkou, jiz se zde zabyvame, je nespravedlivé ¢
nezodpovédné autorstvi. Podle standardnich Pravidel etic-
ké praxe zverejnénych International Society of Addiction
Journal Editors a podobnych pravidel jinych organizaci
(napt. Committee on Publication Ethics) by se vSechny oso-

by, které jsou uvedeny jako autori, mély na dile podilet vy-
znamnym zpusobem, tj. jejich prispévek by nemél byt jen
symbolicky.

Zamléeni stretu zajmu je étvrtym etickym problémem,
o némz tato kapitola pojedndva. Stiet zajmu je situace nebo
vztah, u néjz by objektivni osoba mohla vnimat potencialni
rozpor mezi profesnim, osobnim a finanénim prospéchem
anezavislosti tsudku vyzkumného pracovnika nebo autora.

Patym etickym prohreskem je nedodrZeni minimal-
nich norem ochrany zvitecich subjektu ¢i déastniki humén-
niho vyzkumu. Ve druhém pripadé se jednd, mimo jiné,
o zachovani davérnosti zaznamu o pacientovi a dalsich ada-
ju, informovany souhlas a fadné vysvétleni rizik souviseji-
cich s udasti ve vyzkumu. Rizeni se normami, které vypra-
covaly ndrodni a mezindrodni rady pro ochranu zvirecich ¢i
humannich subjekti, je v rdmei této publikace povazovano
za vyznamny aspekt vyzkumu.

Sestym problémem je plagiatorstvi. Plagiatorstvi mu-
Ze mit razné podoby, od pouziti publikovanych ¢i nepubliko-
vanych myslenek druhych bez uvedeni zdroje (véetné za-
dosti o vyzkumny grant) az po odevzdani celého dila pod
jménem ,nového” autora.

Na posledni pric¢ce je védecky podvod. Tato forma po-
chybeni spociva v zamérném zkreslovani dat ¢i upravé za-
véra vyzkumu s cilem uéinit studii uvéritelnéjsi a prijatel-
néjsi k otisténi.

Jak Gasto se tyto jednotlivé etické problémy mezi védci
z oboru adiktologie vyskytuji? Spole¢nost International So-
ciety of Addiction Journal Editors (ISAJE) provedla mezi
svymi ¢leny neformdlni priazkum, aby se dozvédéla, jakych
forem neprofesiondlniho chovani se $éfredaktori ¢asopisu
obavaji nejvice (Stenius et Babor, 2003). K nejbéznéjsim
problémum, s nimiz se $éfredaktori potykaji pri bézZném



Schéma 11.2
Definice termin( odkazujicich na rGizé formy védeckych pochybeni
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Zkresleni citaci

Autorské pravo
distribuci védecké préce.

Disagregované publikovanf{
védou” (,salami science”).

Duplicitni publikovani

Pouziti smyslenych dat
popsanych.

Roztiisténé publikovani dila

Odcizeni

Zkresleni (falSovani) vysledka

Césteéné opakované publikovani
Plagiatorstvi

Opakované publikovani
~Sebeplagidtorstvi”

Neetické autorstvi

Forma nedbalosti, kterd mdze mit podobu relativné nevinného nepreéteni ¢lankd, které ¢lovék cituje, az po
prekrouceni vyznamu dél jinych autord.

Zakonné pravo udélené autorovi, vydavateli ¢i distributorovi k vyhradni publikaci, vyrobé, prodeji nebo

Informace z jedné vyzkumné studie jsou rozdéleny do dvou ¢i vice praci. Rovnéz nazyvéano ,saldmovou

Opétovné publikovani stejnych informaci na dvou rdznych mistech.

Ve vyzkumné zpravé jsou prezentovana data, kterd nebyla ziskdna zptsobem &i na zakladé metod ve zpravé

V jedné zpravé je uvedena jen ¢ast dat, kterd byla nebo budou v celkovém rozsahu uvedena v jiném dile.

Nezédkonna prezentace ¢i pouZiti vlastniho jména u ptvodni vyzkumné myslenky, planu ¢i vysledku jiné
osoby, kterd se o né v diivérném duchu podélila.

Upravovani pGvodnich vysledk( nebo jejich prezentovéni v pfekroucené formé, pfipadné opomijeni
vysledku ¢&i dat, které jsou pro zavéry relevantni.

Opakované publikovani ¢asti tychz informaci v upravené forme.

Prezentovani rukopisu, ¢lanku, textu nebo myslenky nékoho jiného jako svych vlastnich.
Publikovéni stejnych informaci dvakréat ¢i vicekrat (napf. v ¢lancich pro ¢asopisy a kapitolach knih).
Kopirovéni a prezentovani vlastniho textu nebo élanku bez fddného uvedeni plvodniho zdroje.

Autorstvi, které porusuje zasadu, Ze vSechny osoby uvedené jako autofi se maji na uvedeném dile podilet
podstatnou mérou a mély byt pfipraveny za to vefejné nést odpovédnost.

zpracovani rukopisd, patri duplicitni publikace raznych ty-
pu a neodpovidajici citace. Mnohé z ¢asopisu se setkaly mi-
nimalné s nékterymi ze zavaznéjsich forem védeckého po-
chybeni, jako je plagidtorstvi a zamléeni stretu zdjmu. Po-
mérné Céasto byly také zminovdny problémy tykajici se
autorstvi. I kdyz séfredaktori uvedli, Ze vétsina téchto prob-
1ému se neobjevuje prilis ¢asto, je pravdépodobné, Ze o¢im
zaneprazdnénych $éfredaktort a recenzentt zustavaji tyto
zalezitosti skryté. Je napriklad nepravdépodobné, Ze by se
Séfredaktorim a recenzentim pri béZné redakéni ¢innosti
podarilo odhalit védecky podvod, protoZe zkreslena data lze
snadno ukryt do laboratornich zaznamu a poéitaéovych slo-
zek, které nejsou pri recenzni ¢innosti dostupné. U zkuse-
nych recenzentt je vyssi pravdépodobnost, Ze odhali plagia-
torstvi a chybné citace, avsak existuje obecné podezieni, Ze
pripady odhalenych a dolozitelnych pochybeni jsou jen S$pié-
kou ledovce, ktery je tieba spiSe rozpustit neZ ho nechat
ponoreny.

V nasledujicich sekcich kapitoly je kazda z téchto ne-
éestnych praktik zkoumana z hlediska jeji relativni dalezi-
tosti, pripadnych dasledkt a strategii, jak jim predchézet.
Schéma 11.2 obsahuje definice raznych typu etickych prob-
1ému, o nichz se kapitola zmiriuje.

® LEHKOMYSLNA NEDBALOST

A ZKRESLOVANI CITACI

Prvni kruh pekla popsany na schématu 11.1 je vyhrazen
pro lehéi formy lehkomysIné nedbalosti a zkreslovani citaci,

které zavadéji ¢tenare na nespravnou cestu a snizuji hod-
notu védeckého vyzkumu. Pro lehkomyslnou nedbalost,
pravdépodobné nejméné zhoubnou a nejc¢astéjsi formu ne-
etického jednéni, jsou charakteristické takové nedostatky,
jako je nedostateéné posouzeni dostupné literatury k téma-
tu, chybéjici otevienost ¢i nedplnost popisu pouzitych vy-
zkumnych metod ¢i prezentace dat, ktera vychazeji z chyb-
nych statistickych analyz. Souvisejici problém se objevi,
jestlize autor cituje ¢lanky prevzaté z jinych zprav nebo
publikovanych turyvki, aniz by ¢etl primarni zdroj. Zavaz-
néjsi formou nedbalosti ve védeckych pracich je zkreslovani
citaci. Jednim ze zptsobud takového zkreslovani je selektiv-
ni citace pouze téch ¢lanka, které potvrzuji uréité stanovis-
ko, a ignorovani nebo podcenovani dilezZitosti ¢lankd, které
jsou s timto stanoviskem v rozporu. Zamér klamat druhé je
na této praktice zvlasté trestuhodny. Jinou formou zkreslo-
vani citaci je selektivni citace s cilem zlepsit si renomé,
symbolizované pouzitim citaci vlastnich dél. O téchto zale-
zitostech z pohledu odchylek od idedlni citaéni praxe se ho-
vori v kapitole 7. Pripadova analyza téchto praktik v kapi-
tole 12 déle ilustruje etické rozméry téchto prestupka.

@ Dusledky

Je-li vysledkem téchto praktik uvedeni étenare v omyl ¢i
poskytnuti chybnych informaci, pak jsou povazovany za
mirné formy védeckého pochybeni, zejména pokud se vys-
kytuji pouze ve fazi pripravy dila, kdy je ¢asto odhali v§ima-
vi spolupracovnici ¢ recenzenti, kteri budou pravdépodob-
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né pozadovat pouziti vyvazenéjsiho prehledu literatury ¢i
opravu ziejmych chyb. V nékterych pripadech muze $éfre-
daktor odmitnout jinak prijatelny rukopis, pokud recenzen-
ti maji pochybnosti o autorové objektivnosti nebo jej pode-
z¥ivaji z intelektudlni nedbalosti. Ndsledky mohou byt z4-
odhaleny az po otisténi ¢lanku. Pokud ¢tenari publikované-
ho ¢lanku odhali statistickou chybu, jasné pochybeni ve for-
mulovani vyzkumné otazky nebo selektivni pouziti literatu-
ry, mohou napsat $éfredaktorovi dopis, v némz na problém
upozorni. Séfredaktoii pak mohou pozadat o opravy textu
nebo analyz dat, které jsou nédsledné otistény jako zvlastni
poznamka pro ¢tenare. Kromé téchto neprijemnych dusled-
kt mizZe neuvedeni citaci z relevantnich studii a zkreslova-
ni vykladu drivéjsiho vyzkumu vyvolat negativni dojem
u spolupracovnika autora. Jinym negativnim dusledkem
muze byt potupa a ztrata dobrého jména instituce, s niz je
autor spojovan.

® Prevence

Jak bylo uvedeno v kapitolach 5, 6 a 7, nejlepsi zpusob, jak
se takovym problémtm vyhnout, je dodrZovat prislusné ci-
ta¢ni postupy, dikladné prostudovat dostupnou literaturu,
predist si vSechny ¢lanky, které maji byt citovdny, presné
prezentovat vysledky vyzkumu a objektivné je interpreto-
vat. Autori, kteri spolupracuji na studiich s jinymi autory,
maji zvlastni povinnost si velmi peélivé proéist veskeré pra-
covni verze dila, aby se zajistilo, Ze tyto problémy budou od-
haleny v ranych fazich publikaéniho procesu. I kdyz si néko-
lik autort rozdéli odpovédnost za sepséni jednotlivych éasti
vyzkumné zpravy, méli by autori vzdy zkontrolovat i praci
ostatnich.

© NADBYTECNE PUBLIKOVANI

kolik konkrétnich skupin ¢tendrt, se mohou snazit prezen-
tovat jeden vyzkumny soubor ve vice dilech, v opakovanych
zpravach o téze praci, v dil¢ich zpravach nebo zpravach zve-
fejnénych ve vice jazycich (Huth, 1986). Existuji v§ak i mé-
né uslechtilé motivy k redundantnimu publikovani, véetné
touhy po vétsim poétu publikovanych dél k budovani vlast-
niho renomé.

Knadmeérné publikaci dochézi, kdyz dveé dila ¢i vice dél
obsahuje shodné data, aniz by v nich byly uvedeny vzdjem-
né odkazy (Committee on Publication Ethics, 2001). Podle
komise Editorial Policy Committee z Council of Biology Edi-
tors se opakovanym publikovdnim rozumi ,publikovani
v zdsadé stejného dila vicekrat bez jasného upozornéni $éf-
redaktord, recenzentd a dalSich zainteresovanych stran®
(viz Jerrells, 2001). Obecné ocekavaji Séfredaktori ¢asopista
od autoru zaruku, Ze Zaddnd podstatna c¢ast predloZzeného
materidlu nebyla jiz dfive otisténa a Ze ¢lanek neni soucas-

né posuzovan jinym casopisem. Opakované publikovani se
stalo tak zavaznym problémem, Ze fada ¢asopist nyni poza-
duje, aby autori pisemné prohlasili, zda data byla jiz drive
prezentovéna, at uz v ¢astecné, ¢i celkové podobé.

Jak ukazuje schéma 11.2, k popisu tohoto jevu se po-
opakovanym, disagregovanym a redundantnim publikova-
nim existuji uréité dulezité rozdily, vSechny jsou souéasti
jednoho spoleéného problému. Nadbyteéné publikovani
a jeho varianty spotrebovavaji cenné zdroje, které by jinak
mohly byt vyuZity jinymi autory, kteri publikuji originalni
data ¢ mys$lenky. Vzhledem k omezenému prostoru v ¢aso-
pisech, zverejnéni dila jedné osoby znamenad, Ze jiné dilo
musi byt odmitnuto. Existuji-li dohady ohledné presahu
u dvou ¢lanku, Séfredaktori a recenzenti museji vénovat
dalsi ¢as prezkoumédni nékolika publikaci, aby stanovili roz-
sah nadbyteénosti a zda dochdzi k poruSeni nékterych
smluv o autorskych pravech.

Bez ohledu na to, zda k opakovani dojde v souvislosti
s daty ¢i myslenkami (napt. opakujici se prehledové ¢lan-
ky), informace z duplicitnich zdroji jsou nékdy bezdééné ci-
tovany zpusobem, ktery implikuje, Ze zjisténi ¢i zavéry jsou
na sobé nezavislé, prestoze ve skute¢nosti vychézeji ze stej-
ného zdroje. Bez radné identifikace mohou metaanalyzy
a prehledové ¢lanky dospét ke zkreslenym zavéram, proto-
Ze uc¢inek daného poznatku je zndsoben ¢i prekroucen.
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